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Abstract

1 Consideracdes Gerais sobre o Mérito
1.1 Aindeterminacao do vocabulo mérito

A complexidade do tema surge em razdo do uso
indiscriminado do conceito de mérito como sinénimo
de lide, objeto do litigio, objeto do processo ou pelo
fato de o colocarem no plano das questdes ou das
proprias questdes da demanda. E de extrema
importancia, no entanto, saber o que é mérito, visto
gue os efeitos de decisédo dessa natureza se projetam
para fora do processo e obtém a autoridade de coisa
julgada material, bem como é decisivo para resolver os
problemas de cumulagdo e modificagdo de agles e
litispendéncia.

A Exposi¢do de Motivos do Cédigo de Processo
Civil vigente emprega lide para designar o mérito da
causa: “O projeto s6 usa a palavra ‘lide’ para designar o
mérito da causa” (Exposicao de Motivos). Esclarece
Alfredo Buzaid que o conceito de lide utilizado € o
elaborado por Carnelutti, sendo a lide o objeto principal
do processo, pois exprime as aspiracdes em conflito
de ambos os litigantes.

Nesse sentido, o Cddigo de Processo Civil emprega
0 conceito de lide para designar o mérito da causa em
varios artigos (arts 330, 468,126, 132, etc.). Igualmente
emprega o vocdbulo mérito em muitos artigos (arts. 267,
269, 28, 284, etc).

Autoridade no assunto e autor do mais completo
estudo sobre a matéria no direito patrio, observa Candido
Rangel Dinamarco que o Codigo “n&o foi inteiramente
fiel ao programa enunciado na Exposi¢do de Motivos”,
certo € que “o vocabulo lide tem, algumas vezes, em
dispositivos diversos, significados diferentes daquele
programado” (1986, p. 183), como revelam as
expressdes denunciacéo da lide e curador a lide.

1.2 As posicdes fundamentais acerca do conceito
de mérito

A falta de unicidade no conceito de mérito é notoria.

O estudo tem por finalidade investigar o conceito de mérito, para ao final conceitua-
lo. Para tanto, analisam-se os diversos conceitos de mérito adotados pela doutrina,
tanto nacional como estrangeira.

Palavras-chave: lide, demanda, pretenséo, pedido, mérito.

The paper has the aim to investigate the different concepts of merits in national
and international spheres in order to try to establish its general concept.
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A questdo nunca foi tema dos mais debatidos, demons-
trando os estudiosos despreocupagao em conceitua-
lo. Os poucos que se preocuparam com a questdo
formaram trés posicdes fundamentais: a) o0 mérito como
guestdo; b) o mérito como demanda; ¢) 0 mérito como
lide.

1.2.1 Mérito e questoes

A orientacdo dessa doutrina, que tem como adeptos
Carnelutti e Liebman, é no sentido de conceituar o mérito
como o complexo de questdes envolvidas no processo.
Dessa forma, confundem mérito com questdes de mérito.

Liebman (1984 apud DINAMARCO, 1986, p. 189)
afirma que o mérito é representado pelas questbes com
influéncia na deciséo.

J& Carnelutti (1973 apud DINAMARCO, 1986) fala
em mérito da lide e assevera que este significa o
complexo de questdes materiais que a lide apresenta.

Do inicio do processo até o provimento final, o juiz
deve conhecer, apreciar e resolver todas as questdes
relevantes, de fato e de direito, em que se funda a
controveérsia ou paire davida.

Essas questdes podem ter pertinéncia quanto a situa-
¢Oes do processo, chamadas de questfes processuais,
bem como guardar relagdo com prépria relagdo material,
as chamadas questdes substanciais ou de mérito.

Mesmo caracterizando-se como questdes de mérito,
em raz&o de seu conteldo referir-se a relacdo material
(SANTOS, 1994, p. 400), ndo sao o proprio mérito. Sao
questdes que apenas se referem a matéria principal.

Quando tais questdes chegam ao final do processo
ainda sem solugdo, o juiz as analisard na parte da
fundamentacao da sentenca. Como ensina Moacyr
Amaral Santos (1994, p. 400),

€ nessa parte da sentenca, na discussdo das questdes
de fato e de direito, que se examinam as questfes
preliminares ou prejudiciais, como tais consideradas
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aquelas a serem resolvidas antes do mérito, sejam de
ordem processual, sejam de ordem substancial.

Resta claro, diante dessa andlise, que as conclusfes
acerca dessas questdes, levarao aos motivos da decisédo
final, em que o mérito sera julgado.

Aceitar a confusdo entre questbes de mérito e o
mérito, nos termos da doutrina estudada, é admitir que
a coisa julgada material opere também sobre os
fundamentos da sentenca, em que sé@o decididas tais
guestdes, contrariando desta forma o disposto no artigo
469 do Cddigo de Processo Civil.

1.2.2 Mérito e demanda

A ligacdo do mérito & demanda é defendida por
Chiovenda. Manifesta-se dizendo que sentencga de mérito
€ o provimento do juiz acolhendo ou rejeitando a
demanda do autor destinada a obter a declaracdo da
existéncia de uma vontade de lei que Ihe garanta um
bem, ou da inexisténcia de uma vontade de lei que o
garanta o réu (CHIOVENDA, 1969). Para ele, o0 mérito
reside na demanda, porque assevera ser de mérito a
sentenca que acolhe ou rejeita a demanda.

O artigo 269, |1 do Codigo de Processo Civil patrio,
revela esse mesmo pensamento, pois preceitua que o
processo se extingue com julgamento do mérito, “quando
0 juiz acolher ou rejeitar o pedido” (DINAMARCO, 1986,
p. 194).

Demanda ndo é mérito da causa. Demanda € um
ato introdutério do processo; € o veiculo utilizado pelo
interessado para deduzir sua pretensédo em juizo. E
fato processual e ato formal que com o processo tem
vida e nele se exaure (DINAMARCO, 1986, p. 195),
ndo podendo dessa forma ser confundido com mérito
gue é, adiantando, a propria pretensao.

1.2.3 Mérito e lide

A Exposi¢céo de Motivos do Cddigo de Processo Civil
consagrou que lide s6 é usada no projeto para designar
0 mérito, embora o Cédigo de Processo Civil empregue
o vocabulo lide em sentido diverso. Evidente a influéncia
Carneluttiana na identificagdo entre lide e mérito; mas
0 mestre italiano néo fez tal identificagdo. Embora con-
ceitue mérito a partir da lide, ndo diz ser essa o préprio
mérito. Este “é o complexo das questdes materiais que
lide a apresenta” (DINAMARCO, 1986, p. 200).

Mesmo considerando a lide processual, ndo é
possivel identificd-la como o mérito — objeto do processo
— pois nos processos onde ndo houvesse contraposicao
de pedidos, restaria aquele sem objeto.

1.2.4 O Mérito no Processo

A pretensdo € o poder de exigir alguma prestacao.
N&o obtendo o detentor da pretenséo a realizacdo do
comportamento devido pelo paciente espontaneamente,
o Estado, conhecendo a pretensdo a tutela juridica
através de outra relagdo juridica instaurada (processo),
substituindo a vontade do individuo (fazer, ndo fazer e
dar) em seu lugar realiza aquele direito, vertido, neste
caso, inicialmente, como interesse.

2 A demanda como veiculo da pretensao processual

Para que o interessado possa desfrutar dessa prote-
¢ao Estatal, € necessario provocar o 6rgao jurisdicional
para que este dé uma solugdo a pretensdo. A deducéo
da pretensdo, entdo, sera feita através da demanda,
que € o ato inicial do processo, quando o interessado
traca os limites do provimento que espera obter, para
satisfacdo de seu interesse.

Chiovenda afirma que demanda judicial

€ o ato pelo qual a parte, afirmando existente uma
vontade concreta de lei, que lhe garante um bem, declara
querer que essa vontade se atue, e invoca para ésse
fim a autoridade do 6rgéo jurisdicional (1969, p. 297).

Portanto, € na demanda que o interessado demonstra
sua pretensdo e requer a emissdo de um provimento
jurisdicional nos termos e nos limites que entende
necessario a satisfagdo de seu interesse.

A pretenséo esbocada na acéo, esta de direito e de
ordem substancial, que a Constituicdo define como
direito de acesso ao Judiciério, constitui o instrumento
maior que contém ou abarca, todos 0s instrumentos
menores para realizacdo do direito em estado patoldgico:
Direito Material.

A demanda, que é o veiculo onde se deduz a
pretenséo e requer um provimento jurisdicional, constitui
0 instrumento menor ou inicial da agdo que na escala
seria esta o instrumento juridico-processual maior.
Como salienta Salvatore Satta (1973, p. 173) é a
demanda que “imprime os termos precisos da agéo, e
portanto, das restricbes do juizo”.

A demanda, que € “fato estritamente processual e
constitui veiculo de algo externo ao processo e anterior
a ele, algo que é trazido ao juiz em busca do remédio
que o demandante quer” (WATANABE, 1987, p. 731), €
que submete a pretensédo de direito material a “um
tratamento compativel com o processo e com o exercicio
da acdo e da jurisdicdo” (p. 731).

Essa pretenséo, seguindo o entendimento dos
processualistas alemées, passa a ser, entdo, uma
pretensdo processual, porque demonstra a aspiracao
de seu detentor (SCHWAB, 1968, p. 6) ao provimento
jurisdicional quando ingressa com a demanda.

A pretensdo processual, entdo, abarca em um
primeiro momento a pretenséo ao provimento postulado,
revelando-se posteriormente como manifestacdo ao
bem perseguido. Por tal razéo fala-se em objeto mediato
(pretensdo ao provimento postulado) e objeto imediato
(pretensdo ao bem da vida) da demanda.

3 A pretensao processual: objeto do processo

Acompanhando Candido Rangel Dinamarco quando
afirma que é a demanda que define o objeto do processo,
ou

objeto litigioso do processo, em torno do qual sera
exercida a jurisdicdo em cada caso concreto, ao juiz
ndo sendo licito desconsidera-lo, ampliad-lo por
iniciativa propria ou pronunciar-se acerca de outro
objeto (1986, p. 186),
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conclui-se que objeto do processo é sindnimo de preten-
sdo processual. Esta “é a aspiragdo do demandante,
veiculada pela demanda, devendo sobre ela prover o
6rgéo jurisdicional” (DINAMARCO, 1986, p. 218-219).

Karl Schwab (1968) esclarece que pretenséo processual
€ 0 objeto do processo, tratando-se de conceitos sinbnimos,
gue podem substituir um ao outro sem dificuldades,
mesmo quando do ponto de vista idiomético ou do
conteldo, seu significado seja distinto.

Pretensdo processual expressa o anseio, 0 pedido do
autor. Objeto do processo, por outro lado, € um conceito
neutro, objetivo, que requer ser satisfeito e traca a
pendéncia de seu conteddo. E, de certo modo, o
modelo que a pretensdo processual vem a satisfazer
(SCHWAB, 1968, p. 5).

Conclui-se que, mesmo os conceitos guardando
entre si uma relagdo sumamente estreita, tendo a
esséncia em comum, a pretensdo processual, além de
objeto do processo, é também a resolucdo deste.

3.1 O objeto do processo: conceito restrito de mérito

A necessidade de identificar-se o objeto do processo
nasce da imposicao de se definir a natureza e contetdo
da demanda que traga o projeto do provimento jurisdi-
cional a ser emitido como, também, para conceituar o
mérito.

O objeto do processo designa o conteludo deste
(DINAMARCO, 1986, p. 187) sobre o qual o Estado-
Juiz esta obrigado a pronunciar-se, bem como é nos
limites deste que o provimento jurisdicional serd emitido.
O conteldo é trazido de fora do processo para a
apreciacdo do Estado através de uma demanda que
representa um projeto do provimento judicial.

De todo o exposto, pode-se conceituar restritiva-
mente mérito da causa como objeto do processo, ou
seja, 0 conteldo principal do processo. Outro ndo € o
sentido quando analisado o contetdo dos estudos sobre
0 objeto do processo, pois a busca do objeto do
processo, como se demonstrara através de breve
exposicdo sobre algumas teorias, e como afirma
Candido Rangel Dinamarco (1986, p. 188), “outra coisa
ndo €&, sendo a busca do conceito do mérito”.

4 Posicoes Fundamentais sobre o Conceito de Objeto
do Processo

As investigacOes mais profundas sobre o tema foram
objeto de estudos pelos aleméaes, sendo que entre 0s
italianos o interesse pelo objeto do processo € menor,
assim como na doutrina patria. Uma breve analise sobre
esses estudos, no entanto, faz-se necessaria.

4.1 Na ltalia

Os italianos ligados estudam o objeto do processo
ainda a teoria dos tres eadem. Para Chiovenda, o “objeto
do processo € a vontade concreta da lei de cuja existéncia
e atuacdo se trata, bem como o poder de pedir a sua
atuacao, i. é, a acao” (DINAMARCO, 1986, p. 210).

J& Liebman assevera que o objeto do processo é
representado pelo pedido (DINAMARCO, 1986).
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Salvatore Satta (1973, p. 176) vai além do conceito de
Liebman e acrescenta que ha necessidade de somar-
se ao pedido (pretensdo do autor), o suposto direito do
réu, para se determinar o objeto do processo.

4.2 No Brasil

Como expoentes do assunto na doutrina nacional
aparecem Arruda Alvim e Sidney Sanches.

Arruda Alvim (DINAMARCO, 1986, p. 211-212)
inicialmente diferencia objeto do processo e objeto
litigioso. O primeiro seria 0 objeto da cogni¢do, englobando,
dessa forma, o objeto litigioso que é aquele que constitui
0 alvo do provimento esperado. Portanto, objeto do
processo € conceito mais amplo que abrange além da
pretensdo, as questdes levantadas pelo réu.

A colocagdo de Sidney Sanches ( DINAMARCO, 1986)
ndo refoge ao conceito formulado por Arruda Alvim, pois
aceita a diferenciacdo feita por este entre objeto do
processo e objeto litigioso e concorda que o objeto do
processo é um conceito mais amplo. Conceitua objeto
litigioso como o mérito, assim entendido como o préprio
pedido.

4.3 Na Alemanha

Os aleméaes foram os mais dedicados ao estudo do
objeto do processo. Em razdo de estarem mais ligados
ao instituto da pretensdo (Anspruch), ndo colocam a
acdo no centro do sistema, como fazem os italianos e
0s brasileiros, e se dedicam ao método centrado no
proprio objeto do processo.

A propria legislagdo processual alemd indica a
pretenséo (Anspruch) como objeto do processo — ZPO,
§147. Portanto, em raz&o do objeto do processo ser
um fenémeno de natureza processual para os alemaes,
diz-se ser a pretensdo processual.

Varias teorias foram formuladas na tentativa de definir
a pretensdo processual, sendo trés as fundamentais.

A primeira delas coloca o objeto do processo como
afirmacéo de direito material. Seguidores dessa corrente
sdo Lent e Niksh. Para o primeiro, 0 objeto do processo
€ o direito apenas enquanto afirmado. Ja o segundo
sustenta que ha afirmagao juridica, mesmo que o direito
nao exista.

QOutra corrente apresenta o objeto do processo como
fatores exclusivamente processuais. Leo Rosenberg é
0 precursor dessa teoria, embora tenha mudado seu
entendimento apds a publicacdo da quinta edi¢cdo de
seu Tratado. Para ele, o objeto do processo € o pedido
e o0 estado das coisas. E a peticdo destinada a obter
declaracgao, suscetivel de coisa julgada.

Karl Schwab forma uma outra corrente que coloca o
objeto do processo como o proprio pedido, o Antrag.
Para ele, o pedido ocupa o posto chave no litigio (1968,
p. 243), ndo encontrando a fundamentag&o da demanda
qualquer significagdo para a definicdo de objeto do
processo. Essa posic¢édo foi seguida por Rosenberg a
partir da sexta edicdo de seu Tratado.

4 Mérito: a Pretensao

O mérito significa etimologicamente uma exigéncia,
que, através da demanda, o interessado apresenta ao
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juiz para seu exame (DINAMARCO, 1986, p. 202). A
pretensdo a satisfacdo de um interesse, ja se disse,
implica a exigéncia de subordinacdo de um comporta-
mento a determinada norma juridica para que o interesse
se realize. Portanto, os conceitos de mérito e pretensdo
caminham no mesmo sentido.

A demanda é ato processual que veicula algo anterior
e de fora do processo para seu interior em busca da
satisfacdo de um interesse. Através da demanda o
interessado deduz sua pretensdo que é a obtengdo de
um bem para a satisfacdo de um interesse que s6 pode
ser obtida através da intervengdo Estatal.

Pode-se entender, assim, que essa pretenséo, anterior
e exterior ao processo, bem como a pretensdo de obter
um determinado bem, é de direito material.

Essa pretensdo sofre um tratamento compativel com
0 processo e com as condi¢bes da acao, tornando-se,
entdo, uma pretensdo processual. Como processual,
se apresenta em um primeiro momento como pretensao
para exigir do juiz o provimento postulado para depois
obter o resultado juridico-material pretendido. Essa
pretensdo processual € que forma o mérito da demanda,
pois “prover sobre este significa ditar uma providéncia
relativa & situacgao trazida de fora do processo e, assim,
eliminar a situacao tensa representada pela pretensao”
(DINAMARCO, 1986, p. 203).

5 Conclusao

A necessidade é uma manifestagcdo da vida e
repousa na obtencao de bens. A situagdo em que o0s
individuos conseguem o bem e dele podem desfrutar €
0 interesse. Para que o individuo ou a coletividade
realizem seu interesse, é necesséaria a subordinagdo
de um comportamento alheio a conduta descrita na
norma juridica. Havendo coincidéncia de interesses essa
subordinacéo se opera.

Inversamente, quando a realizacéo do interesse do
agente exclui a satisfacdo do interesse do paciente,
surge o conflito de interesses. No entanto, o Estado
define através das normas juridicas quem deve ter
satisfeito o interesse protegido e quem deve satisfazé-
lo. Havendo, entéo, a subordinagdo do comportamento
devido, seja por motivos de ordem econdmica, moral
ou em razao da natureza coercitiva da norma juridica, o
conflito se resolve e o interesse se realiza.

Havendo resisténcia a realizagdo do comportamento
devido por quem o deve, o conflito de interesses antes
simples, passa a ser qualificado em razdo dessa resis-
téncia a pretensdo, formando-se entdo a lide.

Mantida a lide em nivel de insatisfacdo, ap6s mani-
festada a resisténcia a pretensédo, tem-se a lide sociol6-
gica, ou seja, é a lide havida na comunhao social. Os
interessados podem resolvé-la entre si, através de
autocomposicao.

No entanto, o interessado, querendo, levara a aprecia-
¢do do Estado essa lide havida na comunh&o social,

que se tornara contetido do processo. E a lide processual.

Tratando-se de interesses privados (disponiveis), os
interessados tém a liberdade de trazer a apreciacao
judicial o quanto da pretensdo entenderem necessario.
Nesse sentido, pode-se falar em lide parcial. Mas, uma
vez no processo, 0 provimento sera sobre a totalidade
da pretenséo, na medida em que foi deduzida. Sendo o
interesse indisponivel, a pretensédo ndo podera ser levada
a Juizo em proporcao menor ou diferente da exata
medida do interesse em conflito.

O Estado, sempre que chamado, apreciara a
pretenséo objeto da lide e para compd-la usa da coacao
prevista na norma juridica ja posta. Desta forma estara
exercendo sua func¢ao jurisdicional, garantindo a
sociedade a paz social.

Quando o interessado traz a apreciacédo judicial sua
pretensdo, através da demanda, demonstra o ponto
dominante da pendéncia, sobre o qual deve versar a
decisdo. Assim, determina o objeto do processo, que
significa mérito em sentido estrito.

Adequada essa pretensé&o ao processo e as condi¢des
da acado, passa a ser uma pretensdo processual e
compde-se da exigéncia de um provimento judicial, para
que o resultado juridico-material pretendido seja obtido.

Essa pretenséo processual € que forma o mérito da
demanda, pois quando o provimento judicial é emitido,
a situacado trazida de fora do processo — a pretensdo
material — é resolvida, eliminando-se a tenséo represen-
tada pela pretenséo.
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