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Resumo

Apesar de os novos meios eletronicos de pagamento terem contribuido para a redugdo do uso de cheque, o tradicional titulo de crédito continua
sendo uma opgdo de pagamento. O cheque ainda ¢ reconhecido como um instrumento de crédito, pois ndo tem o custo operacional comum
dos cartdes e pode ser endossado, viabilizando o pagamento de terceiros. Sua efetividade foi reconhecida e reiterada pela Lei n. 14.181/2021,
que acrescentou o art. 54-F na Lei n. 8.078/1990, instituindo a modalidade de cheque vinculado a contrato. Apesar de sua notoria relevancia,
algumas questdes atreladas ao cheque ainda demandam ateng@o e reflexdo. Uma delas, quica das mais relevantes, seja atinente ao teor da
Stimula 370 do Superior Tribunal de Justiga, que em sua redagdo assegura o direito a indenizagdo por dano moral devida pelo tomador de
cheque pos-datado que o apresenta antecipadamente. A despeito do precedente jurisprudencial resta a questdo: O mero descumprimento de
obrigagao de nao fazer, no caso de apresentacdo antecipada de cheque pos-datado, gera direito a indenizagao por dano moral in re ipsa? Parte-
se da hipotese que rejeita a premissa, em razdo da complexidade sobre a qual se fundamenta o dano moral e das caracteristicas especiais que
qualificam a relagdo cambiaria constituida pelo saque do cheque, como a obrigagdo legal do emitente ter fundos depositados em conta quando
da apresentacao do referido titulo de crédito.

Palavras-chave: Cheque. Dano Moral. Simula 370. Obrigacdo de Néao Fazer. Pos-Datado.

Abstract

Although the new electronic means of payment have contributed to reduce the use of checks, the traditional credit instrument remains as a
payment option. The check is still recognized as a credit instrument, as it does not have the common operating cost of credit and debit cards
and can be endorsed, enabling the payment of third parties. Its effectiveness was recognized and reiterated by Law n. 14,181/2021, which
added art. 54-F in Law no. 8,078/1990, establishing the modality of the check linked to a contract. Despite its notorious relevance, some issues
linked to the check still demand attention and reflection. One of them, perhaps the most relevant, concerns the content of Precedent 370 of the
Superior Court of Justice, which in its wording guarantees the right to compensation for moral damages owed by the post-dated check holder
who presents it in advance. Despite the jurisprudential precedent, the question remains: Does the mere breach of the obligation not to do so,
in the case of early presentation of a post-dated check, generate the right to compensation for moral damages in re ipsa? It starts with the
hypothesis that rejects the premise, due to the complexity on which the moral damage is based and the special characteristics that qualify the
exchange rate constituted by the cashing of the check, such as the legal obligation of the issuer to have funds deposited in an account when the
presentation of said credit instrument.

Keywords: Check. Moral Damage. Precedent 370; Obligation not to do. Post-Dated.

1 Introducio utilizado especialmente para compras a crédito e depende
da boa-fé do sacador, que so deveria apresentd-lo na data

O cheque ¢ titulo de crédito que foi muito utilizado ha
acordada para tanto.

algumas décadas, mas que, com o surgimento e disseminagao . , . .
No entanto, a realidade é que muitas vezes ocorria a

de outras formas de pagamento, como os cartdes de crédito N . . ~
. ] i apresentacdo antecipada do cheque, o que gerou discussdes

e débito e mais recentemente o PIX, caiu em desuso. Sua A g C . -
no ambito do Poder Judiciario, que culminaram com a edigao,

regulamentacao ¢ feita pela Lei n. 7.357/1985 e foi reavivado pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), da Stmula n. 370,

pela Lei do Superendividamento (Lei n. 14.181/2021), que segundo a qual a apresentagdo antecipada do cheque “pré-
alterou o Codigo de Defesa do Consumidor e criou a figura do  gatado” caracteriza dano moral.
cheque vinculado a contrato em seu art. 54-F, § 3°, L. A partir dai, o presente estudo ¢ de elevada importancia, no

Uma das modalidades mais utilizadas de cheque €  momentoem que pretende questionar eventuais consequéncias
0 popularmente denominado ‘“cheque pré-datado” (cuja  da aplicaciio da referida Simula, bem como sua adequacio ao
denominacdo tecnicamente correta seria pos-datado, eis  ordenamento juridico brasileiro, considerando os principios

que ele é datado para momento posterior a emissdo), que é  gerais de direito e normas aplicaveis ao tema.
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O objetivo do presente artigo, dessa forma, ¢ verificar
e considerar elementos do Direito das Obrigagdes, dada a
premissa que fundamenta a hipdtese aventada, haja vista que
condenagdes de indenizagdo por danos morais demandam
provas, haja vista ndo possuirem carater in re ipsa. Dessa
forma, eventual dano moral seria presumido relativamente,
sendo necessaria a verificagdo de efetivos prejuizos suportados.

2 Desenvolvimento
2.1 Metodologia

O presente estudo se desenvolve de forma tedrica,
apresentando a doutrina brasileira consolidada no ambito
do Direito das Obrigagdes e Direito Cambiario, bem como
artigos da base de dados de peridédicos da CAPES que versam
sobre os temas aqui discutidos.

O método de abordagem ¢ dedutivo, partindo de discussdes
e premissas gerais do Direito Cambiario, do Direito das
Obrigagdes ¢ da Responsabilidade Civil para, afinal, trazer
sua aplicacdo ao caso concreto da aplicabilidade da Stimula
n. 370 do STJ.

No que tange a jurisprudéncia citada e discutida, tratam-se
da decisao que gerou o precedente para a referida Simula, bem
como os acorddos anteriores que firmaram o posicionamento
que gerou o verbete.

2.2 Do Cheque

O cheque ¢ conhecido por ser “documento cambial,
exclusivamente cartular, necessario ao exercicio do direito
literal e autonomo decorrente de uma ordem de pagamento
a vista, emitido pelo correntista em face da instituigdo
financeira” (THOMAZELLI; ARRUDA; MENDONCA,
2022, p.149).

As perspectivas quanto a sua efetividade sao conflitantes;
os autores citados asseveram que seu tempo Util ¢ reduzido,
mas, apesar do avango da tecnologia no aprimoramento e
amplia¢@o dos meios de pagamento por meio de instrumentais
destinados a transferéncia de valores ha quem sustente que “a
tradicional folha continua sendo uma opg¢do de pagamento ¢
também um instrumento de crédito.” (SANTOS, 2021).

O cheque ¢ provido de rigor cambidrio na sua forma

(cartularidade), no seu conteudo (literalidade) e na sua

execugdo judicial (autonomia de cada obrigacdo), contendo

requisitos essenciais que o individualizam; as obrigagdes dele
decorrentes devem ser expressamente formuladas, subsistindo
por si, independentemente da sua causa originaria. O emissor,
os endossantes ¢ avalistas, que porventura nele figurem,

assumem para com o portador ou possuidor obrigacao
cambial. (BORGES, 1976, p. 85)

A pretensdo contida no art. 32 da Lei n. 7.357/1985 ¢
explicita no sentido de que o titulo de crédito em tela deve ser
emitido apenas na modalidade a vista. O legislador inclusive
ressalva que “considera-se ndo-escrita qualquer meng¢ao em
contrario”. Porém, as demandas do mercado promoveram
alteracdo no uso do titulo de crédito e a jurisprudéncia
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consolidou o costume do cheque emitido na modalidade pos-

datado.
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA DIREITO CAMBIARIO E PROTESTO
EXTRAJUDICIAL. CHEQUE. ORDEM DE PAGAMENTO
A VISTA. CARTULA ESTAMPANDO, NO CAMPO
ESPECIFICO, DATA DE EMISSAO DIVERSA
DA PACTUADA PARA SUA APRESENTACAO.
CONSIDERA-SE, PARA CONTAGEM DO PRAZO
DE APRESENTACAO, AQUELA CONSTANTE NO
ESPACO PROPRIO. PROTESTO, COM INDICACAO DO
EMITENTE DO CHEQUE COMO DEVEDOR, AINDA
QUE APOS O PRAZO DE APRESENTACAO, MAS
DENTRO DO PERIODO PARA AJUIZAMENTO DE
ACAO CAMBIAL DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 1.036 do
CPC/2015 (art. 543-C do CPC/1973), sdo as seguintes: a)
a pactuagdo da pos-datagdo de cheque, para que seja habil
a ampliar o prazo de apresentacdo a institui¢do financeira
sacada, deve espelhar a data de emissdo estampada no campo
especifico da cartula; b) sempre sera possivel, no prazo para
a execugdo cambial, o protesto cambiario de cheque, com a
indicag¢@o do emitente como devedor. (BRASIL, 2016b)

Assim, apesar de o cheque ser um titulo vencivel a
vista, quando emitido na modalidade pds-datado, sendo
apresentado ao sacado (instituicdo bancaria ou financeira),
ele deve ser pago. “O preenchimento de data posterior ¢ tido,
cambialmente, para o sacado como mera irregularidade”
(THOMAZELLI; ARRUDA; MENDONCA, 2022, p.167).

Quanto a utilizagdo do termo pré-datado para denominar
considera-se razoavel o

essa modalidade de emissdo,

posicionamento de Requido, para quem o
cheque pos-datado ¢ aquele que designa a data para além do
dia de sua efetiva criag@o. A data futura da ao titulo a feicdo

de uma letra de cambio, ndo aparecendo — ao menos na
intengdo do emitente — a fun¢do de ordem de pagamento a

vista. (REQUIAO, 2013, p.590), razdo pela qual ndo se deve
fazer mencao a expressao “cheque pré-datado”.

Na melhor jurisprudéncia, “a emissdo de cheque pos-
datado, popularmente conhecido como cheque pré-datado,
nao o desnatura como titulo de crédito, e traz como Unica
consequéncia a ampliagdo do prazo de apresentagdo”
(BRASIL, 2006) Ou seja, o cheque pods-datado possui
natureza juridica cambiaria, como titulo de crédito, e também
contratual, como obrigacdo de ndo fazer (THOMAZELLI;
ARRUDA; MENDONCA, 2023).

Ao aceitar o cheque pos-datado, o tomador assume
obrigacdo de ndo o apresentar ao sacado para pagamento
antes da data avencada com o sacador, nem o depositar.
Ambos, tomador e sacador, pactuam mutuamente que o titulo
tera fundos depositados em sua conta bancaria para quitar o
cheque e que este so sera apresentado na data acordada. Um
contrato no qual os signatarios estipulam livremente o0 modo
de aquisicdo e pagamento de determinado bem ou servigo
(THOMAZELLI; ARRUDA; MENDONCA, 2023).

Apesar do contrato firmado, a natureza cambidria do
cheque ndo sofre alteracdo e, se for levado ao sacado devera

40



ser pago, preservando, assim, sua principal caracteristica, qual
seja, a ordem de pagamento a vista. Ao sacado cabe verificar,
antes do pagamento, a existéncia de fundos depositados na
conta do sacador, a validade da assinatura aposta no titulo de
crédito e se este ainda ndo estd prescrito (THOMAZELLI;
ARRUDA; MENDONCA, 2023).

Ou seja, o descumprimento da obriga¢ao de ndo fazer
assumida pelo tomador ao aceitar um cheque pos-datado
nao onera o sacado, mas, se causar desajuste nas contas do
sacador, lesionando-o materialmente, pode dar azo a direito
de reparagdo. A reparagdo por dano moral, por sua vez,
decorre, conforme entendimento do Superior Tribunal de
Justiga, consolidado na Stmula 370, da mera apresentagdo
antecipada do cheque emitido na modalidade pds-datada
(THOMAZELLI; ARRUDA; MENDONCA, 2023). Mas, 0
mero descumprimento da obrigacao de nao fazer ¢ contundente
o suficiente para justificar uma indenizagao por danos morais?

2.3 O descumprimento da obrigacdo de nio fazer e a
presuncio da ocorréncia de dano

Sob a perspectiva do direito civil, dividem-se as
modalidades de obrigagdo, quanto ao contetido da prestagao
principal, em obrigacdes de dar, de fazer e de ndo fazer.
As obrigagdes de dar e de fazer caracterizam-se por serem
positivas, dependendo de uma agao positiva do devedor a fim
de adimplir com seu dever, ao passo em que a obrigagdo de
ndo fazer se caracteriza pela unica modalidade de obrigagdo
negativa, que depende exatamente da inagdo do devedor.
(MIRAGEM, 2017)

Miragem (2017, p.190) pontua que se trata de um non
facere, em que o devedor se obriga “a deixar de praticar certo
ato, ou ter certo comportamento em todas as situacdes nas
quais tem o poder de realiza-lo”, podendo essa obrigagdo ser
delimitada no tempo.

Para se compreender se ¢ exigivel a obrigagdo da
apresentacdo do cheque pos-datado somente na data constante
do documento, ha de se compreender as possiveis fontes de
obrigacdes. Atualmente, compreende-se que as fontes de
obrigacdes se dividem em neg6cios juridicos, imputagao legal,
condutas sociais tipicas, gestdo de negdcios e enriquecimento
sem causa (MIRAGEM, 2017).

Via de regra, a emissdo de cheques tem como objetivo
adimplir negdcios juridicos, ou seja, ele garante o cumprimento
de uma obrigacdo contratual. Dessa forma, a fim de gerar a
obrigacdo, o contrato deve respeitar os requisitos de validade
inscritos no art. 104 do Cdédigo Civil, quais sejam o agente
capaz, objeto licito, possivel, determinado ou determinavel
e forma prescrita ou ndo defesa em lei. Quanto aos dois
primeiros requisitos ndo se fazem aqui maiores consideragoes.
No que tange a forma, poder-se-ia questionar a validade do
cheque pos-datado. Entretanto, o paragrafo tinico do art. 32 da
Lei do Cheque (“O cheque apresentado para pagamento antes
do dia indicado como data de emissdo ¢ pagavel no dia da
apresentacdo”), que expressamente admite a interpretagdo de
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que o cheque pode ser emitido para data diversa daquela em
que assinado (BRASIL, 1985).

Ainda, um segundo limite aos negocios juridicos seriam
a ordem publica e bons costumes, “conceitos indeterminados
que expressam certa compreensdo cultural-valorativa da
comunidade, de modo a impedir a realizagdo de obrigacdes
que contrariem os valores imanentes do proprio direito”
(MIRAGEM, 2017, p.88). Ora, é a propria pratica negocial
que admite a existéncia de tal modalidade de cheque, nao
sendo cabivel também sustentar violagdo de tais limites.

A existéncia da Simula 370 confirma jurisprudencialmente
a legalidade da pratica, adotada ha tempos e incorporada nos
negocios juridicos. Entdo, ndo hé obice ao reconhecimento
do surgimento de uma obrigagdo no momento da emissdo do
cheque. Ademais, no que tange a apresentacdo antecipada,
tem-se por evidente o fato de que se trata de uma obrigagdo
de nao fazer, eis que, quando recebe o cheque pods-datado,
o beneficiario se compromete a apresenta-lo tdo somente na
data pactuada, e ndo em data anterior. (TARTUCE, 2019)

Pois bem. A partir de tal entendimento, a apresentacdo
antecipada do cheque configura um inadimplemento absoluto
da obrigagdo de ndo fazer, “no qual hd o sacrificio do
interesse do credor, de modo que se possa resolver apenas
em perdas e danos” (MIRAGEM, 2017, p.191). Concorda-
se completamente com esse entendimento, eis que, uma vez
apresentado o cheque, ndo existe a possibilidade de desfazer o
ato. Havendo fundos, o valor sera retirado da conta do sacado e
repassado ao beneficiario. Nao havendo fundos, sera o sacado
informado da circunstancia e estara o beneficiario autorizado
a tomar as providéncias cabiveis. Veja-se que em qualquer
dos casos o descumprimento tem o potencial de causar danos
ao sacado. Em havendo fundos e sendo o valor transferido
ao beneficiario, existe a possibilidade de esse pagamento
antecipado frustrar o planejamento financeiro daquele; em
nao havendo, pode o beneficiario ou o banco tomarem as
providéncias cabiveis, ocasionando prejuizos patrimoniais e
extrapatrimoniais ao sacado.

Diante de tal situagdo e de reiteradas decisdes a respeito
do tema, consolidou-se perante o Superior Tribunal de Justica
o entendimento a respeito da ilicitude da pratica. A partir de
reiteradas decisdes, especialmente as proferidas nos Recursos
Especiais de nimeros 16.855-SP (BRASIL, 1993), 213.940-
RJ (BRASIL, 2000), 557.505-MG (BRASIL, 2004), 707.272-
PB (BRASIL, 2005) e 921.398-MS (BRASIL, 2007), foi
editada a Simula n. 370, cuja redagdo afirma categoricamente:
“Caracteriza dano moral a apresentagao antecipada de cheque
pré-datado.”

Entretanto, tanto a atecnia da redagdo do verbete quanto a
sua ambiguidade podem dar azo a ma interpretagao das partes,
gerando tumulto e discussdes desnecessarias.

2.4 Da Necessidade de Revisao da Sumula 370 do STJ

Além da atecnia contida na Sumula 370 do Superior
Tribunal de Justica, que faz mengdo ao cheque “pré-datado”
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ela inspira alguma reflexdo acerca do dano moral quando
estabelece que “caracteriza dano moral a apresentagao
antecipada de cheque pré-datado” (BRASIL, 2009a). Aqui, de
se ressaltar que o texto da simula 370 do Superior Tribunal de
Justica também ignora a etimologia dos prefixos “pré” e “p6s”
no contexto da emissdo de cheque com data de vencimento
futura. Como dito anteriormente, parece mais coerente o
uso da expressdo pos-datado, uma vez que a data inserida
no cheque deve ser uma data posterior a data do seu saque
e ndo anterior a este, o que poderia acarretar, inclusive, na
indicag@o de uma data na qual o titulo se encontraria prescrito,
considerando os termos do art. 59 da Lei n. 7.357 (BRASIL,
1985).

Sabe-se que o “cheque ¢ a ordem de pagamento
necessariamente a vista, dada pelo emitente ao banco de que
¢ cliente, em seu proprio beneficio ou de terceiro. O cheque
sem fundos ¢é titulo executivo extrajudicial” (COELHO, 2021,
p-107), desta forma, o mandamento contido no art. 32 da Lei
n. 7.357/1985 deve ser interpretado combinado com o art. 4°
da mesma lei, de forma que se permite compreender que a
inexisténcia de fundos na conta bancaria do sacador acarreta
inclusive crime de estelionato, tipificado no art. 171, §2°, VI
do Codigo Penal. Mas a legislagdo nada dispde sobre sangdo
pela apresentacao antecipada de cheque pos-datado.

A aceitagdo do cheque pos-datado decorre do costume
consolidado no mercado ante a necessidade de ajustar o
interesse dos contratantes, em uma realidade onde ambos
desejam realizar seus negdcios, mas nem sempre possuem
condi¢des de proceder aos pagamentos a vista. Por certo,
outras modalidades de pagamento a prazo existem, cambiarias
ou ndo, quica tenham surgido ante a inconsisténcia da
relagdo cambiaria consubstanciada por meio de cheque,
mas o presente estudo se estabelece sobre esta modalidade,
notadamente acerca do entendimento consolidado na Stimula
370 do Superior Tribunal de Justiga. (BRASIL, 2009a)

O respeitavel tribunal parece ter ido em sentido oposto ao
disposto na lei de cheque, ampliando em demasia a sangao pelo
descumprimento da obrigacdo de ndo fazer ao determinando
uma indenizac¢do por danos morais pela mera antecipacao da
apresentacdo do cheque pos-datado. (BRASIL, 2009a)

O dano moral parece ser indenizavel quando verificada
lesdo a honra subjetiva ou objetiva do individuo.

Parece mais razoavel, assim, caracterizar o dano moral

pelos seus proprios elementos; portanto’como a privagao

ou diminui¢do daqueles bens que tém um valor precipuo na
vida do homem ¢ que sdo a paz, a tranquilidade de espirito,

a liberdade individual, a integridade individual, a integridade

fisica, a honra e os demais sagrados afetos’, classificando-se,

desse modo, em dano que afeta ‘a parte social do patrimonio
moral’ (honra, reputacdo etc.) e dano que molesta a ‘parte
afetiva do patriménio moral’ (dor, tristeza, saudade etc.);
dano moral que provoca direta ou indiretamente dano
patrimonial (cicatriz deformante etc.) e dano moral puro (dor,
tristeza etc.). Ou, como assinala Carlos Bittar, ‘qualificam-se
como morais os danos em razdo da esfera da subjetividade,

ou plano valorativo da pessoa na sociedade, em que repercute
o fato violador, havendo-se como tais aqueles que atingem
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os aspectos mais intimos da personalidade humana (o da
intimidade e da consideragdo pessoal), ou o da propria
valoragdo da pessoa no meio em que vive e atua (o da
reputagdo ou da consideracdo social)’ (CAHALI, 2000, p.20).

O contexto da Sumula em tela d4 a entender que nao
demanda sequer a verificag@o das razoes pelas quais o cheque
foi apresentado antecipadamente ou se este evento causou
prejuizos ao sacador, como sugere a Sumula 388 do mesmo
tribunal, que afirma que a “simples devolucdo indevida de
cheque caracteriza dano moral” (BRASIL, 2009b). Nesse
sentido, 1é-se Cruz (2022, p.694):

Quanto a Sumula 370, cumpre apenas destacar que, em
nossa opinido, ¢ incorreto afirmar que a mera apresentacdo
de cheque pré-datado caracteriza dano moral. Na verdade, a
apresentacdo antecipada de cheque pré-datado, por configurar
quebra de acordo, caracteriza ato ilicito. Desse ato ilicito
pode advir um dano moral ou material (por exemplo, a
devolugao do cheque ou a inscrigdo num cadastro de protecdo
ao crédito), e entre o ato ilicito e o dano pode haver um nexo
de causalidade, o que ensejara a responsabilizagdo civil do
causador do dano, com o seu consequente dever de indenizar.
Ainda sobre a apresentagdo antecipada de cheque pré-datado,
vale ressaltar que um terceiro de boa-fé que recebe um
cheque e o apresenta a pagamento antes da data combinada
entre emitente e tomador ndo pode ser responsabilizado por
tal ato, ja que o acordo de ‘pré-datacdo’ vincula apenas as
partes que o fizeram.

E, em sentido diametralmente oposto, nada aduz sobre
san¢do ao sacador que deliberadamente emite cheque sem
suficiente provisdo de fundos. Ao contrario, se o sacador de
cheque sem fundos providenciar o seu pagamento antes do
oferecimento da dentincia pelo fato tipico praticado (arts. 171,
§2°, VI e 16, do Codigo Penal) vera extinta sua punibilidade,
consoante entendimento consolidado na Sumula 554 do
Supremo Tribunal Federal, que determina que “[o] pagamento
de cheque emitido sem provisdo de fundos, ap6s o recebimento
da dentincia, ndo obsta ao prosseguimento da agdo penal”
(BRASIL, 1977). Veja-se que uma interpretagdo literal, sem
conhecer o historico do verbete, desconsidera totalmente a
necessidade de verificagdo dos requisitos autorizadores da
responsabilidade civil, a fim de gerar o dever de indenizar.
(THOMAZELLI; ARRUDA; MENDONCA, 2023).

Sabe-se que a responsabilidade civil exige como
requisitos o ato ilicito (no caso, exercicio irregular do direito
de apresentar o cheque), o dano, o nexo de causalidade ¢ a
verificagdo de culpa ou dolo. Aqui reside o ponto fulcral que
demanda a necessidade de revisao da Sumula. A redagdo, da
forma como aprovada, limita-se a dizer que a apresentacdo
antecipada do cheque “caracteriza dano moral”, sem maiores
discussdes. Entretanto, os acordaos que servem de base a
Stimula, bem como os posteriores a sua edi¢do, apontam no
sentido da necessidade de verificagdo da real existéncia de
danos, como se passa a discutir. Vejamos

O acordao do Recurso Especial n. 921.398, julgado em
2007 pela 3* Turma do Superior Tribunal de Justiga (decisao
mais recente entre os precedentes da Stimula), é categérico
ao afirmar que a presungdo de dano moral na apresentagdo
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antecipada do cheque ¢ relativa e “pode ceder aos elementos
constantes nos autos” e “ndo pode prevalecer ante a existéncia
de elementos nos autos que evidenciem que o ato inquinado
de ilicito ndo causou os prejuizos alegados”.

Em decisdes recentes, e portanto posteriores a Sumula,
o entendimento do Tribunal foi majoritario no sentido da
relatividade da presungdo dos danos, como sdo exemplos
o Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n.
287.762, julgado em 2016 (“A stmula 370/STJ goza de
presungao relativa, ou seja, para caracterizacdo do dano
moral, imprescindivel que, de fato, a apresentagao antecipada
de cheque pos-datado ocasione algum prejuizo ao emitente
do titulo de crédito.”), Agravo Regimental no Agravo em
Recurso Especial n. 720.905, julgado em 2017 (“Consoante
entendimento firmado nesta Corte, para configuracao do dano
moral decorrente de apresentagdo antecipada de cheque pos-
datado, deve restar demonstrado o prejuizo suportado pela
parte.”) e o Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial
n. 1.910.344, julgado em 2022 (“A apresentagdo antecipada
de cheque pré-datado pode ensejar danos morais, no entanto,
devem ser comprovados os desdobramentos com o ato capaz
de gerar o dano extrapatrimonial”).

Dessa forma, torna-se essencial uma revisao da redagdo do
verbete, a fim de que seu contetido seja um reflexo cristalino do
entendimento da Corte, a permitir uma prestagao jurisdicional
mais adequada e célere e evitar o acionamento do Poder
Judiciario em questdes ja pacificadas no Superior Tribunal de
Justiga, como ja propunham Simao e Lacerda (2019).

3 Conclusao

Este estudo se deu a partir da questdo que indagou se o
mero descumprimento de obrigacdo de ndo fazer gera direito
a indenizagdo por dano moral, tendo por base o teor do verbete
370 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

Considerando a for¢a dos argumentos sobre os quais o
dialogo se estabeleceu, verificou-se a confirmagio da premissa
hipotética inicial que indicou no sentido de que a resposta a
questdo posta deve ser negativa.

A condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos
morais suportados deve preceder da confirmagdo dos
requisitos que sustentam a responsabilidade civil do autor
da lesdo juridica e, consequentemente, justifique o dever de
indenizar.

Isto ndo estd posto no verbete sumular cuja interpretagao
meramente gramatical induz o jurista a uma espécie de erro
de tipo que contribui para uma mitigacdo do instituto “dano
moral”. Assim, resta flagrante a necessidade de revisdo da
Samula 370 do STIJ.

Registra-se que este estudo, que se apresenta a partir
de uma discussdo que envolve um titulo de crédito, chama
a atengdo para dois outros pontos juridicamente relevantes:
a importincia de manter ativa a discussdo acerca dos danos
morais € a necessaria atencdo dos tribunais quando do
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estabelecimento de textos sumulares, evitando a apresentagao
de precedentes dubios caracterizados por expressdes que
pdem em xeque relevantes institutos juridicos, como o dano
moral.
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